mgr Tomasz Siwiec
Uniwersytet im. Mikotaja Kopernika

O mozliwosci aksjologicznego uzasadnienia prawa.
Refleksja na marginesie materialnej etyki wartosci

Przedmiotem wystgpienia jest pytanie o zrédto normatywnosci prawa pozytywnego
wraz z mozliwoscig jego aksjologicznego uzasadnienia za pomocag kategorii wartosci w
rozumieniu wypracowanym przez przedstawicieli materialnej etyki wartosci (zwtaszcza w
najbardziej dojrzatej myslowo wersji Nicolai Hartmanna).

Pytanie o mozliwos¢ uzasadnienia porzadku prawnego za pomocg pojecia wartosci od
lat stanowi jedno z kluczowych pytan filozofii prawa. W wyniku technicyzacji natury i
podporzadkowania jej matematycznemu przyrodoznawstwu po wielokro¢ ogtaszano smier¢
prawa naturalnego, co stwarzato potrzebe szukania nowych sposobdéw uzasadnienia prawa,
ktére wskazywatoby na Zrdédta jego normatywnosci. Pojecie wartosci, bedgce remedium na
Ow stan, pojawito sie w konkretnej sytuacji duchowej i bylo odpowiedziag na proces
technicznej funkcjonalizacji natury, ktdra utracita odtad swoje teleologiczne odniesienie.

Préba wykorzystania osiggnie¢ materialnej etyki wartosci i wigczenia jej ustalen w
zakres jurysprudencji napotkata jednak powaine przeszkody. Podstawowe dla materialnej
etyki wartosci zatozenie, ze poza zmienng ludzkg praktyka moralng istniejg niezmienne
wartosci, na ktérych istnienie, strukture i hierarchie praktyka ta nie ma konstytutywnego
wptywu, ma na gruncie materialnej etyki wartosci charakter wyraznie ontologiczny. Sytuacja
tego zatozenia jest niezwykle trudna, gdyz cho¢ orzeka ona o charakterze praktyki moralnej,
to nie moze by¢ przez te praktyke w zaden sposéb zweryfikowana. Nie przekonuje wiec ono
wszystkich tych, ktérzy domagaja sie empirycznej weryfikacji wszelkich zatozen etyki, uznajac
tym samym, ze nie ma sensu odrdzniania niezmiennych wartosci etycznych od zmiennych
norm moralnych.

Zasadne wydaje sie rowniez watpliwos¢, czy na gruncie zatozen materialnej etyki
wartosci mozna sformutowaé typologie porzadkdw operacyjnych i zbudowaé wigzace sie z
nig teorie planowania i dziatania, gdyz dopiero to mogtoby zblizy¢ etyke wartosci do
autentycznej praktyki i zapewnitoby jej operacyjng skutecznos¢ w interpretacji danego
porzadku prawnego. Watpliwe wydaje sie réwniez czy materialna etyka wartosci moze
posiada¢ konkretne funkcje doradcze, ktorych niewatpliwie mozna by oczekiwaé po
instrumentarium interpretacji prawnej. Wydaje sie, ze nawet podstawowe pojecie etyki
materialnej, jakim jest «wartos¢», w wyniku braku ostrosci i definicyjnego chaosu przestaje
miec jakikolwiek sens, a jej operacyjnos¢ wydaje sie byc¢ jedynie konsekwencjg tresciowego
rozmycia. W tej sytuacji myslenie wedtug wartosci dla porzadku prawnego mogtoby
faktycznie ,stanowi¢ najwieksze bluznierstwo, jakie mozina pomysle¢ przeciwko byciu”,
poniewaz niechybnie prowadzitoby do subiektywizmu w dziedzinie orzecznictwa prawnego

Konkludujgc, nalezatoby uznaé, ze analiza tresci oraz konsekwencje myslenia
aksjologicznego nasuwajg powazing watpliwosé, co do mozliwosci aksjologicznego
uzasadnienia prawa. Jako powdd nalezy wskaza¢ na brak racjonalnych, dajgcych sie
dyskursywnie zaposredniczy¢ podstaw, ktére dla prob uzasadnienia prawa sg niezbedne.



Istnieje zatem obawa wobec mozliwosci wywierania wptywu zaréwno przez
niekontrolowane, subiektywne mniemania réznych grup spotecznego nacisku, jak i przez
pojedynczych sedziéw i teoretykdow prawa, ktdrym nieostre pojecie wartosci da szanse
manipulowania wyktadnig i aplikacja prawa. Rowniez pytanie o zasade rozpoznawania
hierarchii wartosci, jej pdzniejszg intersubiektywnos¢ i mozliwos¢ weryfikacji na gruncie etyki
wartosci musi pozostaé bez odpowiedzi.

Przedstawiciele materialnej etyki wartosci, ograniczajac jg sie w duzej mierze do
badan na ontycznymi podstawami wartosci — pomijajac kwestie filozoficznej trafnosci —
narazili sie na stuszny zarzut, czy ontologia wartosci w wiekszym stopniu nalezy do
kompetencji filozofii pierwszej niz do filozofii praktycznej i etyki. Istnieje zatem uzasadniona
obawa, czy na gruncie etyki wartosci istnieje przejscie z ptaszczyzny teoretycznej na
ptaszczyzne praktyczng, w tym prawna.

Planowane wystgpienia akcentowatyby nastepujace zagadnienia.:

1. Kryzys teleologicznego pojecia natury

2. Wartos¢ jako substytut koncepcji prawa naturalnego oraz pojecia bonum.

Historyczny kontekst powstania pojecia wartos$ci; Republika Weimarska i kryzys

myslenia metafizycznego.

Kantowska antynomia bytu i powinnosci jako zrédto myslenia wedtug wartosci.

Pojecie obowigzywalnosci i mozliwosc jego praktycznej aplikacji.

Pojecie wartosci na gruncie etyki materialnej (Nicolai Hartmann).

Problem poznania i hierarchii wartosci wraz z mozliwoscig jej intersubiektywnego

zaposredniczenia.

8. Watpliwosci, co do mozliwej aplikacji teoretycznego porzadku materialnej etyki
wartosci na grunt teorii prawa.

9. Niemoznosc¢ teoretycznego uzasadnienia zrédet normatywnosci prawa pozytywnego
W oparciu o pojecie wartosci.
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