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Motywy dziatania a normy moralne

Postulowana przez szeroko pojety ekspresywizm psychologiczna interpretacja
etycznych kategorii i terminéw ma wiele zalet: pozwala wiarygodnie ttumaczy¢ motywujgca
site norm, wigze je z zywotnymi interesami podmiotu, wreszcie umozliwia zrozumienie,
dlaczego moralnos¢ w ogodle jest dla nas wazna. Ale korzysci te uzyskuje sie kosztem
naturalizacji etyki, wraz z niewygodnymi konsekwencjami takiego jej potraktowania —
zwiekszeniem ryzyka relatywizmu i zatracenia zobowigzujgcego charakteru norm moralnych.
Niejakg szanse na ocalenie tego ostatniego daje poszerzenie psychologicznej analizy
moralnosci o przynajmniej cze$ciowo samodzielng teorie racjonalnego dziatania, tak, by za
trescig norm stanat autorytet rozumu. Z wielu wzgleddéw wecale jednak nie jest pewne, czy
powotanie sie na rozum w istotny sposéb oddala grozbe etycznego partykularyzmu; by to
osiggnac, trzeba by chyba dowies$é, ze kazdy racjonalny podmiot musi uznaé stusznosé jakiejs
normy czy zestawu norm. W przekonaniu, ze nie zapewnia tego ani konsekwencjalistyczne,
ani formalistyczne podejscie do praktycznej racjonalnosci, chce przedstawié¢ kilka
argumentéw na korzysé¢ mysli etycznej Arystotelesa jako, w moim przekonaniu, najlepszej
podstawy dla teorii stosunkowo najbardziej wiarygodnej psychologicznie, a zarazem spéjnej i

zdolnej do generowania norm o uniwersalnie zobowigzujgcym charakterze.



