Mgr Zuzanna Kasprzyk
Uniwersytet Warszawski

Kontrastywizm i kontekstualizm
versus:
sceptycyzm moralny

Kontekstualizm i kontrastywizm to stanowiska w kwestii warunkéw prawdziwosci i
mozliwosci uzasadnienia zdan, za posrednictwem ktérych przypisuje sie jakiemus
podmiotowi wiedze, lub przeczy temu by éw podmiot wiedze posiadat. W sSwietle
kontekstualizmu zdania typu ,S wie Ze p” majg charakter okazjonalny, odnoszg sie do
réznych relacji w réznych kontekstach a ich wartosé logiczna moze sie zmienia¢ w zaleznosci
od tego w jakiej sytuacji i w jakim kontekscie praktycznym sg wypowiadane. Kontrastywizm
jest stanowiskiem opozycyjnym wobec kontekstualizmu poniewaz na jego gruncie przeczy
sie temu by wartos¢ logiczna zdan o wiedzy miata zmienny charakter, jednak nie ulega
watpliwosci, ze te dwie koncepcje s3 do pewnego stopnia pokrewne. Kontekstualizm i
kontrastywizm tgczy przekonanie, ze bez uwzglednienia kontekstu niemozliwe jest trafne
przypisanie wiedzy danemu podmiotowi. W swietle kontrastywizmu podmiot S jest w stanie
wiedzy tylko wtedy, gdy potwierdzi sgd p w odniesieniu do pewnej okreslone]j klasy saddéw
przeciwnych p wykluczajac kolejno kazdy z nich jako nieprawdziwy. Dlatego relacja
wiedzenia ma zdaniem kontrastywistow charakter ternarny a nie binarny i powinno sie jg
opisywac jako stosunek miedzy trzema a nie dwoma argumentami stosujgc wzor: ,,S, wie, ze
p w odrdéznieniu do q” ( ang: S knows that p as opposed to q), gdzie g oznacza owq
wyrdzniong klase sgdéw przeciwnych p, zwang ,klasg kontrastu”. Zakres danej klasy
kontrastu zalezy od kontekstu — w sytuacjach potocznych jest waski i nie obejmuje
wszystkich istotnych alternatyw wzgledem sadu p, natomiast w dyskursach specjalistycznych
jest poszerzony do stopnia pozwalajgcego uznac klase g za wyczerpujaca.

Kontekstualizm i kontrastywizm majg zastosowanie przede wszystkim w epistemologii i
filozofii jezyka, jednak w ciggu ostatniej dekady mozna byto zaobserwowaé wiele prob
zaaplikowania tych koncepcji na inne obszary dociekan filozoficznych - w tym takze na grunt
metaetyki. Istnieje opinia, ze te dwa stanowiska mogg stac sie kluczem do rozwigzania wielu
probleméw epistemologii moralnej- miedzy innymi problemu sceptycyzmu moralnego i
nieostrosci termindw moralnych. W moim wystgpieniu postaram sie odtworzy¢ i ocenié
argumentacje autoréw bronigcych tego pogladu. Bede prowadzic wywdd wedtug
nastepujgcego planu: zdefiniuje pojecia wiedzy moralnej i sceptycyzmu moralnego;
zrekonstruuje podstawowe zatozenia kontekstualizmu i kontrastywizmu i na tej podstawie
postaram sie rozstrzygnaé czy — a jezeli tak, to jak dalece — koncepcje te neutralizujg
zastrzezenia sceptyckie wzgledem mozliwosci poznania moralnego.



